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旧制神戸
一

中卒業生 の 進路選 択に関す る
一

考察

上級 学校進学者 の 進路規 定要因 につ い て

○橘
・
佳江 （神 戸 女辛大 学大 学院）

は じめに

　本研 究の 目的は、兵 庫 県 立第
一

神 戸 中 学校 （以 下神

戸
一

中 ） の 上級学校進 学者 が、どの よ うな社会階層な

の か 、どの 程度の 成 續 で ど こ に進 学 した の か を個表 デ

ータを使用 し て 検証 し てい くこ とで ある。

　神戸
一

中の 卒業 生 の 進 学先 の 集 団傾 向 か ら
1
、な ん ら

かの 進 路規定 要因 が あ っ た と考え る。そ の 集 団傾 向 と

は 以 下 の 表 か らわ か る 。

（人 ） 奪 期（1910 −191 ア）　岡 翻 （1ヨ 1＆ 1932 ）　計

1 枠戸 高等商業学校 77 303 380
2 第三 高等学校 81 124 205

3 関西 学院 34 76 110

4 慶応 膣塾大学 17 91 108

5 第六高等学校 21 85 106
6 第

一
高等学校 33 47 80

7 神戸 高等工 業学校 凾 ．
　 77 77

8 大販 高等商粟学校 14 41 55

9 早稲 田大学 15 36 51

10 第七高等学校 27 21 48

11 第八 高簿学校 下6 24 40
12 大阪 高等工業 学校 24 12 36
T3

　　　　　‘
同志社大掌 16 20 36

14 第五 高等学校 7 27 34
15 大阪高校 一 26 26

1910 − 1932 年卒槃生進学校上位 15 校

　 t910− 1932 年 に、本校を 2456名が卒業 した 中で、

進 学者は 1970 名 で あ っ ．た。こ の 表 は 1970 名 が進学

した うちの 上位 15 校 で あ る。ご らん の 通 り、進 学 先

の 第 1位 は、神戸高等商業学校 （以 下神戸高商） で、

続 い て第 三 高等学校 （以下三 高）、関西 学院 と続 く。

、こ の よ うに、神 戸
一

中にお い て各進学先の 学校 が
一

っ

の 集 団 と して 形 成 され て い る。特 に 、1 期 と 2 期 と も

に 、上位 で 神 戸 高商 と三 高に 集中 して い る こ とや、私

．
学 の 関 西 学 院 と慶応大 （私 大 は 丁7 ま で は 専門学校、

T8 か ら高等学校程度の 予 科を置 く）が三 高 に続 い て

い る こ とが興 味深 い 。こ れ らの 各進学先 は、どの よ う

な集 団 で 形 成 され て い た の で あ ろ うか。

1 データ と分析方法

　 分析対象 は 1910 − 1932 年 に神 戸
一

中を卒業 し、．上

級学校に進学した 1970 名 で あ る。　（四修者 を 除 く）

時期 区分 は 出 自が判 明す る 1910 年 卒 業 か ら、新 「高

等学校令」 が公 布 され る前年の tg17年まで を 1期 と

し、．公 布 され た tg18年 か ら 1932年 ま で を 2 期 と し

た。t ・2 期を通 し て 、明治後半か ら昭和初期の 卒業

生 の 進 学 傾 向が 把 握 で き る 。 次 にデータベ ース は、『参

考簿』 と、 『交友会誌 』 か ら 作成 し た。 『参考簿』 か

ら出 自の 変数 「保 証 人 の 職 業 」 を、到達の 変 数 と して

　『交友会 誌 』か ら 「進 学先」 を利用 した。進 学先 は、

卒業直後 め進学先 を使用 す る 。 こ れ らの 進学者 に は 浪

人 も含 まれ る。成績 は 、卒業直後の 5 年級を使用 す る。

成績 は、 『各学 年 試 験 成績表』を参 照 した 。 成 績 の 指

標 は席次を学年全 体人数 で 割 っ て 100 掛けた もの を

1席順 ス コ ア】と した 。 こ の 【席順 ス コ ア】の 値 が低

い と上 位成績 で 、100 に 近 い ほ ど下位成績 と い うこ と

に なる。

　次 に席順 ス コ ア を 5 等分 し て、．ラ ン ク 1 （上位）か

らラ ン ク 5　（下位） ま での 5段 階 に カテ ゴ リ化 した も

の を 【席順ラ ン ク ｝ とす る。　 （河野 1999）さらに、

各 学 校 進 学 者 の 席 順 ス コ ア を平 均 した も の を 【席 順 ス

コ ア 平均】と した 。こ の 【席順 ス コ ア 平 均】か ら当時

の 上 級学校の 難関度が 明 らか にな る。出身階層 （親職）

の 分類 は 井 上 【2005｝に な ら い 、商業層 を近 代商／

在来 商 とい うよ うに 分 けて 分類す る こ とに した。

2 　各上級進学校 の 難易度

　ま ず、各進学校の 難易度を、進学者の 【席順 ス コ ア

平 均】 を使い 検証 す る。検証 す る進学校は、進学者が

多い 順 上 位 1、3 校 を対 象 と した 。 次 の よ うな難易 度 と

な っ た 。

醐 （191び1917） 糊 （1918・1932｝
馳 進学先 贓 スコア平均 馳 群 先 離 スコア平均

1 第一高等判交 B ．5 1第一高騨 枝 20，1 ↓

2第三高等学校 26．9 z第三高等橄 23，7 ↑

3東京高等醸 学校 35．2 3大阪磁 25，5 一

4神戸高等醵 学校 35，5 4第幅 騨 校 33，6 ↑

5第六高等学校 43．8 5舮 囀 醸 学校 34，9 ↑

6大板高等工桑学校 44．2 6神戸髀 鷺 学鮫 36，9 掌

7 踏七高等学校 45，6 7第六購 学校 38．3 量

8第八高等学校 50，9 8第五高騨 校 41，8 一

9大匳高等商漿学校 59．2 ヨ赧 麟 醵 学校 5ア，9 ↑

10関西学院 62．510 靴 囀 学校 58．6 ↓

11慶応大学 62．911 踊 学院 67，4 ↓

12同志社大学 76．012 早稲田大学 69．2 「

13早稲田大学 72．913 鵬 大学 7α3 ↓

1 ・2、期 と もに、最難関は 第
一

高等学校 （以 下
一

高）

で、次に 三 高で あっ た。進学者が
一
番集中 して い た神

戸 高商は 1期 で 4 位、2 期で 5 位 とな っ て い る。神 戸

高 商 を 【席 順 ラ ン ク 】で 考 え る と t ・2 期 と もに 「2

ラ ン ク 」 となる。次に進学先の 上位 で あっ た、関西学

院 と慶応大を見て み る。 関西 学院 は 1・2 期 を通 して、
「席順 ス コ ア の 平均ゴ の 値は高く下位 となっ て い る。

同 じ く慶応 大 も下位 の 成 績 で あ っ た こ とが わ か る。つ

ま り、成績 上 位 の 多数が神 戸 高商、三 高に 集中 し、成

績 下位 の 進 学者 は 関 西 学院 や慶応 大 に集 中 した こ とに

な る 。 こ の 結果 は、次の 結果か ら顕著 とな る 。 以下 の
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表 は 各席次 ラ ン ク に お い て の 輩 出率 （各 ラ ン ク別 進学

先 人数 ／ 各 ラ ン ク人 数 ） で あ る。っ ま り、各 ラ ン ク 内

にお い て 進学者がどこ の 学校 に 集中 した か が わ か るの

で あ る e こ れ らは、先 ほ ど と 同様 に上位 13 校 を ピ ッ

ク ア ッ プ した。

　 1期 に お い て 、席 次 ラ ン ク 1の 者 が多 数 進 学 した の

　 　 　 　 　 　 　 　 　 1期 （191 び 1917 ）

各 ランク内 輩 出串 席次ラ ンク

順位 遭学 先 123 　　　　 45

等 三 高 26．6％ 16 ．4％ 10．B96　　 3．7％ O．796
z 紳戸高商 17 ．3％ 18 、6％ 10．8％　　 6、7％ 乙 9騰

3 闊酉学院 1．4％ 3．6鴨 5．8％　　6．0％ 8．（獅
4 一高 18 ．0％ 3、6％ 2．996　 　 一 匿
5 七高 3．6％ 6．4％ 5．896　 　 1．5962 ．9％

6 大販高工 5．σ％ Z．9％ 5．8％　 　 2，2％ 2，2％

7 六 高 4．3％ 4．3％ 2．9％　 　 3．Q％ O．7脆

8 慶応大 0．7962 ．1％ 2．9％　　 4，5％ 2．9％
9 東京 瀦 商 5．o％ 3．6鴨 1．4％　　 Z、2％ o．7％

10 八 高 0．7％ 4．3％ 3．6％　　 1．5962 ．296
11 同 志杜六 一 ． 1．496　　6，7％ 3，696
12 畢稲 田大 「 93 ．6％ 　　 3、0％ 4．3 ％

13 大販 島 面 O．7962 、1962 、9％ 　　 1．5％ 2．9 ％

非道宇 者及不 明 5．8 ％ 11 ，4 鴨 B ．7％ 　 　29、1％ 41 、3％

国 139140139 　　 　 134138

る が、親職別（そ の 他／軍人警官／神官僧侶 は こ こ で

は 除外 し た）に 、進 学率 の 高い 順 に 1 〜4 と ラ ン ク付

け し、以下の よ うな表 に した。

ll期〔1918・】932）
各ランク 内輩出串 席次ランク

順位 進学 先 12345

1 神 戸 高商 28，69527 ，0り614 ．3％ 軍o．6％ 5．196
2 三 高 19．7％ 9，6％ 3．4軸 2．σ％ 0．696
3 慶店大 1．1961 ．4％ 5．2％ 8．49610 ．196
4 六昌 5．9 ％ a7 ％ 4．6％ 2．8961 ，896
5 関西掌院 0、S％ 2．5％ 43 ％ 6．7％ 6．896
6 神高工 7．0％ 5．4鴨 5、2％ Z．5％ 1．8％

7 一高 8，4 鴨 2．0％ Z．3％ 0、3％ 03 ％

8 大販蕎蕎 1．1鴨 2、3覧 3、2％ 2．O％ 3．69ら
9 早櫚田大 O、5％ 1．1％ 1，4％ 2．2％ 5．196
10 大 販 鷭校 27 ％ 3．9％ 1．1％ O．3％ ，
11 五 高 0、5％ 2．5％ 2．9％ 1，1％ o．6％

12 八 高 1，9％ z．8％ 1．4％ O、6％ 匿
B 七高 0．5％ o．8％ 1．1％ 2．5％ o．9％

非進学者E不萌　 5．7％　 12．1％　 22．9％ 　 29．196　 42．0％

N 　　　　　　　　　　370 　　　355 　　　 349 　　　 358 　　　 336

は、三 高で あっ た、そ の 次 に
一

高 とな り、神 戸 高商 と

続 い た 。 2期 にな る と、ラ ン ク 1 の 者 は神 戸 高商 へ 1

番 多 く進学 して お り、次 に三 高、一
高と続い てい る。

次 に 1期 にお い て 、ラ ン ク 4 と 5 の 者 は
一

高 に全 く進

学 してお らず、逆 に ラ ン ク 1 と 2 の 者 は 同志社、早 稲

田 大 に進 学 しな か っ た。こ の 傾 向 は 2 期 にお い て も 同

様 で あ っ た。　 （2 期 に おい て ラ ン ク 4 と 5 者は一
高、

ラ ン ク 1 と 2者で 早 稲 田大 に若干 名在籍す るが 少数 で

ある。同志社は 13 位以下） こ の よ うに、1 ・2期 を

通 して 【席順 ラ ン ク 】の 上 位の 卒業者 は、官立 の 学校

へ 進学 し、 【席順 ラ ン ク 1 下位の 卒 業者 は私 立 の 学 校

へと進 学 した の で あ っ た 。

3進 学先 × 親職

　 次に 、進 学先 の 関連 パ ター
ン が 出 自 に よ っ て 異 な

るか否か を検証 して み る 。 分析 方法 は各社会階層 （親

職〉 ご とに、どの 学校へ輩出 した か を算出す る。例 え

ば、出 自が 「会 社員」 で、神 戸 高 商へ 行 く とす る。そ

の パ タ
ー

ン が 出自 「会社員」 100 人 中、20 人 神 戸

高 商 に進 学 した と し よ う。そ の 輩 出率 は、20 ÷ 10

0 × 100 ＝20 ％ とな る 。
っ ま り、会社 員全 体 で 2

0％が 神戸 高商に 進学 した こ とに なるの で ある。こ れ

に よ り、各出身階層が ど こ へ 積極的 に子 弟 を輩出 した

した の か が 分 か る。詳 しい 分 析 結果 は こ こ で は 割愛す

欄 醐 罅ランク

甑 湘　　　 1 2　　　　　　 3 4

官頌 85 絢所奮 お、隅 一高・跡 ・六高・默 4．隈
麒 艇 神戸顯 17、1辮 鼡1 ＆5燃 禹 7鰤 三富 6，踊
麟 33舮陥 18、2駈默 9、1賄煽 6．1帖
会瀕 507舮舶 19．1駈藷 5、1』臨六 ア5監福 5．3鴨
近艢 〜34舮顛 21腸 藹 B．1鮎鴪 5説 跣

・
舮肛 7．5覧

在頼 1＠0 舮瞞 25筋 三庭 81％骸大 硲蝋 爾工 5．脳
瓣 gz 舮顛 19鋤 袢戸矼 109嬲 西報 9脳 順 5鯒
奪門 ＆D 藹 〜25鞴 高 旧 ％神殯15 ．騰 大阪融 1傷

膿 33 舮繭 zo4％慶駄 12働 鵬 9脇 藹 6．3％

1 期 に お い て神 戸 高商 へ 積極的に 輩出 した の は 、教員

と近 代 商で あ っ た。次 に 三 高 へ 輩 出 す る率 が 高 か っ た

の は無業、近代商で ある。また、一
高 へ の 進 学輩出は

鉱 工業 と専 門 が 高 い 値 を示 して い た。

　次に 2 期 に なる と 1期 で 高い 値で 神 戸 高 商 へ 子 弟 を

輩 出 して い た教 員 だ が、そ の 値 は 低 下 す る。そ れ は 、

神戸高等工 業学校 へ と子弟 を 輩出す る よ うに な っ た と

か らだ と考え る 。 そ の 代 り、在来 商が 神戸 高商 へ 積極

的に進学する よ うに な る。富公 吏は 1 期に 比 べ て 、2

期 に なる と神 戸 高商へ の 輩出率が 高 くな り、同 時に
一

高 へ の 輩出率 が どの 階層 よ り も高 くな っ て い た 。三 高

へ の 進学者 は 専門の 輩出率が 高くな り、同時に 六 高 へ

の 輩 出 率 も高 め て い た。会社員は 1期 で 高か っ た 三 高

の 輩出率を 2 期 で 低下 させ て い る。こ の よ うな 変 化

の 背 景に は、出身階層 ご とに 進学者 の 成績が 影響 し て

い た の で は な い だ ろ うか 。 も し くは、あ る社 会 階 層 に

は、成績 よ っ て 進学先 が左 右され、あ る社会階層は 成

績 に よ っ て左 右 され な い とい う可 能性 もあ る。さらに

検 証 す る べ く、進学先 × 親職 に 成績 とい う変数 を掛け

分析 を進 め た い。
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